ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

3 Cechovo nabrezi 1791, Bilé Predmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.gov.cz, ID DS: s2gadr2

C. j-: ZKI PA-P-002/00497/2026-06
Sp. zn.: ZKI PA-P-002/00497/2026
Pardubice 4. 6. 2026

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Korgek
Pocet listd/pfiloh: 5/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat®), jako
vécneé prislusny organ podle ustanoveni § 4 pism. ey zdkona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o zemémeéfickych
a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny organ podle ustanoveni § 17b odst. 4
zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich pFedpisu (dale jen ,zadkon o zemeéméfictvi®),
a podle pfilohy €. 1 zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o prestupku
vedeném podle zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky®), a zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®), rozhodl takto:

1. Ing. XXX, nar. ..... , bytem ..... R R , autorizovany zeméméficky inzenyr vedeny
v rejstfiku autorizovanych zeméméfickych inzenyri pod C&islem polozky ..... , V postaveni
podnikajici fyzické osoby se sidlem ..... - - ,

se uznava vinnym

z pfestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, kterého se dopustil jako autorizovany zemémeéficky inzenyr tim, ze nedodrzel
povinnosti pro ovéfovani vysledki zemémeéfickych ¢&innosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky, stanovené jednak v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a, zakona
o zemémeéfictvi, podle kterého je autorizovany zeméméficky inZenyr pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych cinnosti povinen jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé
zjisténého stavu véci, pfitom vzdy oveéfit soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezitosti
a presnosti ovéfovanych vysledkl zemémeéfickych c&innosti s pravnimi pfedpisy, a dale
stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. e) zakona o zeméméfictvi, podle kterého je
autorizovany zeméméficky inzenyr pfi ovéfovani vysledkli zeméméfickych €innosti povinen
dbat platnych obecn& zavaznych pravnich predpist, jakoz i predpisti vydanych Ceskou
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komorou zeméméricl. Tohoto prestupku se obvinény dopustil tim, Ze dne ..... pod Cislem .....
oveéfil zaznam podrobného méfeni zmén pro vyty€eni hranice pozemku cislo zakazky .....,
katastralni uzemi ..... (dale jen ,ZPMZ €. ..... “), pfestoze tento vysledek zeméméfickych
¢innosti obsahoval vady a nedostatky popsané v odtivodnéni tohoto rozhodnuti.

2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi uklada

pokuta ve vysi 10 000 K¢
(slovy: deset tisic korun ¢eskych)

Pokuta je splatna do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Uradu v Liberci, Ceské mladeze 1122, 460 03 Liberec, &islo uétu 3754-27727461/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu sloZzenkou 1149, variabilni symbol
identifikacni Cislo obvinéného v postaveni podnikajici fyzické osoby (.....).

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaj(
a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjsSich predpisli, uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni
Castkou

ve vysSi 2 500 K¢
(slovy: dva tisice pét set korun Ceskych)

splatnou do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Zemémeérfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich €. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202602.

Oduvodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zakona o zemémeéfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,kontrolni fad®), dohled na ovéfovani vysledktd zeméméfickych
ginnosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled“). Podkladem pro vykonani dohledu byl ZPMZ €. ..... , ktery ve smyslu
ustanoveni § 12 odst. 1 zakona o zemémeéfictvi oveéfil obvinény. Stejnopis protokolu o dohledu
ze dne 20. 4. 2026, ¢.j. ZKI PA-D-021/00391/2026-03 (dale jen ,protokol o dohledu®), byl
obvinénému doruc€en dne 20. 4. 2026. Obvinény nepodal namitky proti kontrolnim zjisténim
uvedenym v protokolu o dohledu.

Na zakladé kontrolnich zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu Inspektorat dospél k zavéru,
ze obvinény nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledki zeméméfickych c&innosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1
pism. ay a e) zdkona o zeméméfictvi. Obvinény ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
0 zemémeéfictvi ovéfil ZPMZ €. ..... , ackoliv tento vysledek zemémeéfickych Cinnosti obsahuje
zasadni vadu. Inspektorat proto pojal diivodné podezieni, Ze obvinény svym jednanim naplnil
skutkovou podstatu pfestupku na useku zemémeéfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi, a pfistoupil k zahajeni tohoto fizeni o pfestupku. Oznameni o zahajeni
fizeni ze dne 12. 5. 2026, €. j. ZKI PA-P-002/00497/2026-02, bylo obvinénému doru¢eno dne
13. 5. 2026. Timto dnem bylo fizeni zahajeno, v souladu s ustanovenim § 78 odst. 2 zdkona
0 odpovédnosti za pfestupky.
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Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfislusnym organem podle ustanoveni § 4 pism. e
zakona o zeméméfickych a katastralnich organech a mistné pfisluSnym organem
podle ustanoveni § 17b odst. 4 zdkona o zeméméfictvi a podle pfilohy €. 1 zakona
o zemémeéfickych a katastralnich organech. ZPMZ €. ..... se tyka pozemkd, které se nachazeji
v katastralnim dzemi ...... Tyto pozemky se nachazeji v uzemnim obvodu Kralovéhradeckého
kraje, tedy v uzemni plisobnosti Inspektoratu.

Dopisem ze dne 13. 5. 2026, €. j. ZKI PA-P-002/00497/2026-04, Inspektorat nafidil ustni
jednani ve véci a obvinéného k tomuto ustnimu jednani souCasné predvolal, v souladu
s ustanovenim § 80 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za pfestupky a ustanovenim § 59
spravniho fadu. Ustni jednani Inspektorat nafidil na zakladé Zzadosti obvinéného, a to na den
20. 5. 2026. Predvolani bylo obvinénému doruceno dne 13. 5. 2026.

Dne 20. 5. 2026 se obvinény dostavil na pracovisté Inspektoratu a v pribéhu ustniho jednani
ucinil ustné své vyjadieni k nékterym poruSenim pravnich pfredpisti uvedenym v protokolu
o dohledu. Inspektorat v pribéhu ustniho jednani seznamil obvinéného s tim, ze shromazdil
vSechny podklady, které povazuje za dostatecné pro vydani rozhodnuti ve véci. Obvinény
nahlédl do spravniho spisu a seznamil se s jeho obsahem. K podkladim pro rozhodnuti se
obvinény nevyjadfil. Obvinény nenavrhl doplnéni ddkazu. Prabéh ustniho jednani Inspektorat
zaznamenal v protokolu ze dne 20. 5. 2026, ¢&. j. ZKI PA-P-002/00497/2026-05.

Obvinény se k fizeni dale nevyjadfil, ani nevyuzil jinych svych procesnich prav, a proto
Inspektorat nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-021/00391/2026

Podkladem k provedeni dohledu byl ZPMZ €. ....., jak Inspektorat konstatoval vySe. Jedna se
o ZPMZ pro vytyCeni hranice pozemku, jehoz obsahem je dokumentace Cinnosti pfi vytyCeni
Casti vlastnickych hranic mezi pozemky oznaenymi jako pozemkové parcely €. ..... ) eeens ) eeees
a.... Geometrické a polohové ureni téchto pozemkl je v mistech vyty€eni dano pouze
zobrazenim jejich hranic v katastralni mapé, kdy presnost soufadnic lomovych bodu
vyty€ovanych hranic je dana kddem charakteristiky kvality soufadnic (dale jen ,kkv“) 8 a kdy
se jedna o body bez evidovanych soufadnic polohy. Katastralni mapa v katastralnim uzemi
..... je vedena v digitalni formé a jedna se o katastralni mapu digitalizovanou (dale také jen
,KMD®). V okoli vyty€ovanych hranic se nachazi hranice pozemku a obvody budov, které jsou
prevazné dany spojnicemi bodu s pfifazenym kkv 8, kdy u nékterych z nich jsou v katastru jiz
evidovany souradnice polohy (pfedevSim u lomovych bodu obvodl budov). Plvodni umisténi
vyty€ovanych bodl na zemském povrchu je pomoci relativnich vazeb k nejblizSimu okoli
stanoveno v pavodnim vysledku zemémeéfickych Cinnosti, kterym je ZPMZ -85 (r. 1910).

Obsah ZPMZ €. ..... [ustanoveni § 77 odst. 1 pism. ay vyhladky €. 357/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni vyhlaska), dale jen ,katastralni vyhlaska“] nesvédci o postupu
vytyCeni, ktery by byl v souladu s ustanovenimi platnych obecné zavaznych pravnich predpisu.
V protokolu o dohledu Inspektorat konstatoval jednu zasadni vadu, ktera vedla k divodnému
podezieni, Ze obvinény ovéfenim ZPMZ €. ..... naplnil skutkovou podstatu pfestupku podle
ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi, coz bylo divodem pro zahajeni
tohoto Fizeni o prestupku. Za tuto zasadni vadu Inspektorat povazuje skutecnost, ze podle
dokumentace bylo vytyCeni hranic pozemk( provedeno pouze na zakladé prostého
technického pfeneseni soufadnic ur€enych pro zobrazeni hranic pozemku v katastralni mapé
na zemsky povrch.

ZPMZG. ..... dokumentuje vytyCeni Ctyf lomovych bodl viastnickych hranic, kdy u tfi z téchto
bodu (bodl &. 179-2465, 179-2472 a 179-2620) je dolozeno vytyCeni podle v katastru
nemovitosti evidovanych soufadnic obrazu a jeden bod (bod &. 179-2530) byl v terénu vyty€en
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podle soufadnic, které byly s vyuzitim délky pfevzaté ze zobrazeni hranice v katastralni mapé
pfizpusobeny poloze budovy stojici v tésné blizkosti (budova stojici na pozemku stavebni
parcely €. ..... , kdy u dvou rohU této budovy jsou jiz v katastru evidovany soufadnice polohy,
a to rozdilné od soufadnic obrazu). Obsahem daného ZPMZ vsak neni takova dokumentace,
ktera by zdlvodnila nevyuziti idajl existujiciho puvodniho vysledku zemémeéfickych €innosti
a ktera by opodstatnila takovy postup vytyCeni. Toto zasadni pochybeni je dolozeno
nasledujicimi vadami dokumentace ZPMZ €. .....

- absence dokumentace zaméfeni skuteéného stavu v terénu v pfiméfené velkém okoli
vyty€ovanych hranic pozemku v zapisniku ZPMZ (zaméreni identickych bodl a dalSich bodu
situace) - poruSeni ustanoveni bodu 16.17 pfilohy katastralni vyhlasky v souvislosti
s ustanovenimi § 75, § 81 odst. 4 a § 87 odst. 3 katastralni vyhlasky (bod 3.1 protokolu
o dohledu);

- absence vypoctu, které by dolozily spolehlivé ovéfeni spravnosti ztotoznéni stavajici situace

s polohopisnym obsahem katastralni mapy, absence dokumentace posuzujici vyuZitelnost

udaju puvodnich vysledkl zemémeéfickych ¢innosti (minimalné ZPMZ -85 a ZPMZ 18)

a absence nasledného ur€eni co nejpravdépodobnéjsi polohy vytyovanym bodim ¢&. 179-

2465, 179-2472 a 179-2620 na zemském povrchu v protokolu o vypoctech (absence ureni

vytyCovacich prvka ¢&i soufadnic polohy vytyéovanym bodim na zakladé konfrontace

podkladu se skuteénym stavem v terénu). V pfipadé dokumentovaného uréeni polohy
vyty€ovanému bodu €. 179-2530 ortogonalni metodou chybi v ZPMZ odlGvodnéni nevyuziti
omérné miry ze ZPMZ -85, ktera definovala jeho vzdalenost od budovy stojici na pozemku
stavebni parcele ..... pfi prvotnim oznaceni a zaméfeni v terénu — poruseni ustanoveni bodu

16.19 pism. by a c) pfilohy katastralni vyhlasky v souvislosti s ustanovenimi § 75, § 81 odst.

4 a § 87 odst. 1 a 3 katastralni vyhlasky (body 4.1 a 4.2 protokolu o dohledu);

neuvedeni plavodnich a jinych pfedchozich vysledkd zeméméfickych &innosti (minimalné

ZPMZ -85 a ZPMZ 18) jako podkladu pro vyty€eni (ustanoveni § 87 odst. 1 katastralni

vyhlasky) a absence odGvodnéni, pro¢ nebyly udaje téchto existujicich plvodnich vysledku

zeméméfickych &innosti pouzity pro uréeni vytyCované polohy bod( v terénu v protokolu

o vyty€eni hranice pozemku — poruseni ustanoveni bodu 16.32 pism. d) pfilohy katastralni

vyhlasky ve spojeni s nalezitostmi vzoru protokolu o vyty€eni hranice pozemku bodu 16.29

prilohy katastralni vyhlasky, viz bod 16.30 pfilohy katastralni vyhlasky (bod 7.2 protokolu

o dohledu).

K vyjadreni obvinéného v fizeni

Dne 20.5.2026 obvinény ucinil ustné vyjadfeni k pfedmétu fizeni, které Inspektorat
zaznamenal v protokolu ze dne 20. 5. 2026, ¢. j. ZKI PA-P-002/00497/2026-05, jak bylo
uvedeno vySe. Pred vypofadanim vyjadreni obvinéného Inspektorat pro uplnost skutkovych
zjisténi uvadi, Ze obvinény byl v daném pfipadé také vytyCovatelem a vyhotovitelem ZPMZ

v s

v protokolu o dohledu. Souhlasil se skuteCnosti, ze neovéfil identické body a v protokolu
o vyty€eni hranice pozemku dostate€nym zplsobem nepopsal skuteény postup prace, kdyz
neuvedl, Zze pavodni vysledek zeméméfické Cinnosti, a to ZPMZ -85 dohledal a ¢astecné jej
vyuzil. Obvinény dale popsal ukony, které proved| pfed samotnym vyty&enim, a vysvétlil své
uvahy, které vedly k vyhodnoceni dané situace tak, ze body €. 179-2465, 179-2472 a 179-
2620 budou vyty€eny dle zobrazeni hranic v katastralni mapé (dle soufadnic obrazu bod
evidovanych v katastru) a soufadnice polohy bodu & 179-2530 budou pied vytyCenim
uzpusobeny budoveé stojici na pozemku stavebni parcele €. ...... K danému obvinény uvedl, ze
nacrt ZPMZ -85 dohledal, ale v misté bodl €. 179-2465 a &. 179-2472 shledal jeho nesoulad
s platnou mapou KMD, a proto se rozhodl pfevzit vyty€ované body z platné mapy KMD. Nacrt
ZPMZ -85 presto nasledné vyuzil pro kontrolu vyty€ovanych bodl €. 179-2465 a €. 179-2530.
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Vzhledem k tomu, Ze identické body, které by pfipadné pouzil pro transformaci, byly jiz
zaméreny a maji identické soufadnice polohy a obrazu, transformaci bodl pfevzatych z platné
mapy KMD neproved|. Soufadnice vyty¢eného bodu ¢. 179-2465 ovéfil ortogonalni metodou
s vazbou na body €. 179-2233, €. 179-2278 a €. 179-2393 s tim, ze odchylka od nacrtu ZPMZ
-85 je 0,27 m, a dale ovéfil podle nacrtu ZPMZ -85 omérné miry mezi body €. 179-2465
a €. 179-2530, kde odchylka je 0,07 m. Dale ovéfil podle naértu ZPMZ -85 omérnou miru mezi
body €. 179-2530 a €. 179-2543 s odchylkou 0,06 m.

Inspektorat k tomu uvadi, ze vyjadieni obvinéného vzal pouze na védomi. Obsah vyjadreni
obvinéného nema vliv na zavér, Ze obvinény ovéfil ZPMZ €. ....., a tim nedodrzel podminky
a povinnosti stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) a e) zakona o zemémeéfictvi.
Pfestoze se obvinény, podle jeho vyjadfeni, udaji dokumentovanymi v ZPMZ -85 zabyval,
dokumentace ZPMZ G. ..... tyto skute€nosti nedoklada, coz je pro posouzeni jednani
obvinéného rozhodujici. Obvinény z titulu své odbornosti odpovida za obsah pfedmétného
vysledku zeméméfickych &innosti, ato v té podobé, v jaké je ovéfil. Ovéfovany vysledek
zemémeéfickych cinnosti musi obsahovat vesSkeré platnymi pravnimi pfedpisy stanovené
nalezitosti. Dodatecné nelze tvrdit skuteCnosti, které z jeho obsahu nevyplyvaji.

Z divodu upfesnéni skutecné situace tykajici se bodd v okoli vytyCovanych &asti hranic
pozemkU Inspektorat doplfiuje, Ze v nejblizSim okoli zmény (ustanoveni § 75 odst. 6 katastraini
vyhlasky) se nenachazi pouze body s evidovanymi soufadnicemi polohy shodnymi se
souradnicemi obrazu, ale nachazi se zde i budova s lomovymi body jejiho obvodu majici
v katastru evidovany souradnice polohy rozdilné od soufadnic obrazu (v priméru o cca
1,50 m). Jedna se o budovu stojici na pozemku stavebni parcely €. ....., kterd ma pro vytyCeni
pfislusnych ¢asti hranic pozemku Uzky vztah.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Inspektorat posoudil jednani obvinéného a projednavany skutek podradil pod skutkovou
podstatu prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi.
Podle tohoto ustanoveni se autorizovany zemémérficky inzenyr dopusti pfestupku tim, ze
nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem pro ovéfovani vysledku
zemé&maéFickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky nebo zakladni
statni mapové dilo.

Ke dni spachani prestupku byl obvinény autorizovanym zemémeéfickym inZenyrem ve smyslu
¢l. Il bodu 1 pfechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. s rozsahem autorizace
podle ustanoveni § 16f odst. 1 pism. ay a ¢y zakona o zemémeéfictvi ve vazbé na ¢l. Il bod 3
prechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. Obvinény tedy mél vlastnosti zvlastniho
subjektu pfestupku podle ustanoveni § 12 pism. ay zakona o odpovédnosti za pfestupky a byl
deliktné zplsobily ke spachani pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona

0 zemémeéfictvi.

Povinnosti autorizovaného zemémeéfického inzenyra pfi ovéfovani vysledkd zemémérickych
¢innosti jsou vymezeny vustanoveni § 16 odst. 1 zdkona o zemémeéfictvi.
Podle pism. a) tohoto ustanoveni je autorizovany zeméméficky inZzenyr povinen pfi ovéfovani
vysledki zeméméfickych cinnosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé
zjisténého stavu véci, pfitom vzdy provéfit soulad postupl jejich vyhotovitele, nalezitosti
a presnosti ovéfovanych vysledki zeméméfickych &innosti s pravnimi predpisy a podle
pism. ey tohoto ustanoveni je autorizovany zemémeéficky inZenyr povinen pfi ovéfovani
vysledku zemémeéfickych innosti dbat platnych obecné zavaznych pravnich predpist, jakoz
i pfedpisti vydanych Ceskou komorou zeméméficu.
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Vyhotoveni dokumentace o vyty€eni hranice pozemku je v souladu s ustanovenim § 4 odst. 1
pism. ¢y zakona o zemémeéfictvi zemémeéfickou Cinnosti ve vefejném zajmu, jejiz vysledek je
v souladu s ustanovenim § 4 odst. 2 pism. ay zakona o zemé&meéfictvi vyuzivan organy statni
spravy zeméméfictvi a katastru nemovitosti Ceské republiky.

Obvinény dne ..... pod Cislem ..... ovéfil ZPMZG. ..... ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zdkona
0 zemémeéfictvi. ZPMZ €. ..... byl opatfen textem "NaleZitostmi a pfesnosti odpovida pravnim
predpisum.", Cislem z evidence ovéfovanych vysledkli obvinéného a obvinény jej
v elektronické podobé uvedeného dne podepsal svym kvalifikovanym elektronickym podpisem
a opatfil jej kvalifikovanym elektronickym Casovym razitkem, v souladu s ustanovenim § 16
odst. 3 zakona o zemémeéfictvi.

Na zakladé shromazdénych podkladl Inspektorat dospél k zavéru, ze obvinény ovéfil ZPMZ
C. ..... jako podnikajici fyzicka osoba. Inspektorat nahlédnutim do vefejné ¢asti Zivnostenského
rejstiiku zjistil, Ze obvinény je podnikajici fyzickou osobou s ICO ..... se sidlem ....., ..... ) eee ,
a s evidovanym zivnostenskym opravnénim s predmétem podnikani ,Vykon zemémeéfickych
Cinnosti“. Inspektorat ma s ohledem na uvedené skuteCnosti za prokazane, Ze obvinény se
pfestupku dopustil jako podnikajici fyzicka osoba. Obvinény tento zavér Inspektoratu
nezpochybnil.

Obvinény v prabéhu Fizeni netvrdil ani neprokazal existenci zakonem stanoveného liberaéniho
dlvodu ve smyslu ustanoveni § 21 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky. Obvinény
proto odpovida za spachany pfestupek.

Jednani obvinéného naplnilo materialni znak pfestupku. Jedna se o spoleCensky Skodlivy
protipravni ¢in ve smyslu ustanoveni § 5 zakona o odpovédnosti za prestupky. Inspektorat
posoudil vySe popsanou vadu v ZPMZ ¢. ..... jako zavaznou. Vyty€eni hranic pozemku bylo
provedeno pouze na zakladé zobrazeni pfisludnych hranic v katastralni mapé
bez dokumentace opodstatriujici tento postup vytyéeni. Obsah ZPMZ ¢. ..... nedoklada, Ze
vyty€eni hranic pozemkl podle jejich zobrazeni v katastralni mapé je vysledkem zpracovani
udaju vSech existujicich podkladld. Z dokumentace ZPMZ €. ..... nevyplyva, Ze bylo ovéfeno
ztotoznéni situace v terénu s polohopisnym obsahem katastralni mapy, Ze byly hledany
puvodni a jiné pfedchozi vysledky zeméméfickych Cinnosti a Ze udaje téchto pfedchozich
vysledki zemémeéfickych Cinnosti byly nasledné posouzeny se zobrazenim danych hranic
v katastralni mapé (ovéfeni spravnosti zobrazeni polohopisného obsahu katastralni mapy)

a vzhledem ke stavajici situaci v terénu. Z obsahu ZPMZ €. ..... tak nevyplyva, Ze ze vSech
moznych vysledku vyty€eni byl hledan ten nejpravdépodobnégjsi, a bylo tak postupovano
odbornym zpusobem. ZPMZ €. ..... nebyl vyhotoven v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy,

obvinény jej presto ovéfil a timto svym jednanim ohrozil zajem spoleCnosti chranény
ustanovenim § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, tj. zajem spolecnosti, aby se
soucasti katastralniho operatu staly pouze vysledky zeméméfické cinnosti vyhotovené
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. Pravé tuto skutecnost obvinény ovéfenim vysledku
zemémeéfickych Cinnosti ztitulu své odbornosti garantuje. Inspektorat nezjistil takoveé
vyznamné okolnosti, které by v projednavaném pfipadé snizovaly spole€enskou Skodlivost
jednani obvinéného na takovou miru, aby vylu€ovaly naplnéni materialniho znaku spachaného
prestupku. Z hlediska objektivni stranky projednavaného prestupku se jedna o pfestupek
ohrozovaci, a proto k jeho spachani neni nutny konkrétni nasledek protipravniho jednani
obvinéného.

Na zakladé uvedenych zjiSténi a uvah Inspektorat dospél k zavéru, ze jednani obvinéného
naplnilo formaini znaky pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi i materialni znak prestupku podle ustanoveni § 5 zakona o odpovédnosti
za prestupky. V fizeni bylo prokazano, ze obvinény se tohoto prestupku dopustil jako
podnikajici fyzicka osoba tim, ze dne ..... pod Cislem ..... oveéfil ZPMZ ¢€. ...... Za spachani
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tohoto prestupku je obvinény odpovédny, a proto jej Inspektorat uznal vinnym, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto rozhodnuti. Jednani obvinéného neni trestnym ¢inem.

Provéreni zaniku odpovédnosti za prestupek

Podle ustanoveni § 17 odst. 5 zdkona o zeméméfictvi promiCeci doba u pfestupku
podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi Cini 5 let. Byla-li promliCeci
doba prferuSena, odpovédnost za prestupek zanika nejpozdéji 8 let od jeho spachani.

Obvinény ovéfil ZPMZ €. ..... dne ...... PromiCeci doba byla pferuSena zahgjenim tohoto fizeni.
Inspektorat proto dospél k zavéru, Zze promleci doba neuplynula, k promi€eni pfestupku
nedoslo a odpovédnost obvinéného za spachany prestupek nezanikla.

VysSe pokuty

Za prestupek na useku zemémeéfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
o zemémeéfictvi maze Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona 0 zemémeéfictvi
pokutu az do vySe 250 000 K¢&.

Pfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen podle ustanoveni § 37 zakona
o odpovédnosti za pFestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku,
k pfitézujicim a polehdujicim okolnostem a u fyzické osoby mimo jiné k jejim osobnim
pomérum tak, aby byly naplnény zasady individualizace a pfiméfenosti spravniho trestu.

Povaha a zavaznost prestupku je obecné, v souladu s ustanovenim § 38 zakona
o odpovédnosti za pfestupky, dana zejména vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery
byl prestupkem poruSsen nebo ohrozen, vyznamem a rozsahem nasledku pfestupku,
zpusobem spachani prestupku, okolnostmi spachani prestupku.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. ay zakona o zemémeéfictvi, je dana rozsahem a poctem vad zjiSténych v ovéfeném
vysledku zeméméfickych €innosti, rozsahem samotného ovéfeného vysledku zeméméfickych
¢innosti a moznym nasledkem vyuziti vadného ovéfeného vysledku zeméméfickych €innosti
v katastru nemovitosti.

Inspektorat konstatoval jednu zésadni vadu ve vysledku zemémeéfickych Cinnosti, ktery byl
ovéfen obvinénym. Tato vada vSak vedla ke znevérohodnéni provedeného vytyCeni hranic
pozemkl v celém rozsahu. Podle obsahu dokumentace bylo vyty€eni hranic pozemku
provedeno pouze na zakladé prostého technického preneseni soufadnic uréenych
pro zobrazeni hranic pozemku v katastralni mapé na zemsky povrch, a to bez nalezitého
zddvodnéni takového postupu. Dokumentace ZPMZ €. ..... tak nedoklada spravnost postupu
a vysledku vyty€eni.

Z hlediska vyznamu a rozsahu nasledku prestupku Inspektorat uvazil, ze ZPMZ €. ..... je velmi
malého rozsahu. Dokumentuje vytyCeni ¢tyf lomovych bodl hranic pozemkl a tyka se Gtyr
pozemku a CtyF vlastniku. Inspektorat pfihlédl rovnéz k moznym nasledkim vyuziti obvinénym
ovéfeného ZPMZ €. ..... a uvazil, Ze vyty€enim hranic pozemkl se nezakladaji ani neméni
pravni vztahy k dot¢enym pozemkim a Ze na jeho zakladé nemulze dojit ke zméné pravnich
vztahu k nemovitostem. K tomu je v§ak nutné doplnit, Ze vlastnici si nenechavaji vytycit hranice
svych pozemku bezdlvodné a samoucelné. K objednani vytyCeni pfistupuji zejména v situaci,
kdy potrebuiji zjistit, kudy vedou hranice jejich pozemkd, pfipadné& maji-li pochybnosti o tom,
zda stavajici oznaceni hranic vterénu odpovida udajim katastru. Z vysledku vytyCeni
a oznaceni lomovych bodu hranic pozemk v terénu vlastnici nasledné vychazeji pfi zvazeni
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dalSich kroku, napf. i ob¢anskopravnich. Obvinény ovéfil ZPMZ ¢. ..... a timto ukonem obecné
ve vztahu k vefejnosti a konkrétné ve vztahu k dotéenym viastnikiim garantuje soulad jim
ovéieného vysledku zeméméfickych €innosti se viemi platnymi pravnimi pfedpisy. Dotéeni
vlastnici tedy budou v dobré vife v odbornost obvinéného vychazet z vyty€eni hranic jejich
pozemku v terénu. Jednim z moznych nasledku prestupku spachaného obvinénym tak maze
byt narudeni pokojné drzby. Dale ZPMZ, jehoz pfilohou je dokumentace o vyty&eni hranice
pozemkl, prebira katastralni ufad k zalozeni do méfické dokumentace, v souladu
s ustanovenim § 74 katastralni vyhlasky. Nasledné zeméméfické €innosti mohou z vysledku
vyty€eni dokumentovaného v ZPMZ €. ..... vychazet nebo k nému mohou pfihlédnout.

PFi stanoveni konecné vysSe pokuty je povinnosti Inspektoratu pfihlédnout k pfitézujicim
a polehcujicim okolnostem, které jsou demonstrativné vymezeny v ustanovenich § 39 a § 40
zakona o odpovédnosti za prestupky, a rovnéz k osobnim pomérdm obvinéného tak, aby
naplnil zasady individualizace a pfiméfenosti spravniho trestu.

Inspektorat pfihlédl k tomu, Ze obvinény byl sou¢asné vytyCovatelem a vyhotovitelem ZPMZ
G Obvinény tedy dobfe védél, Ze jim ovéfeny vysledek zeméméfickych Cinnosti nespliuje
platnymi pravnimi pfedpisy stanovené nalezitosti. Obvinény z titulu své odbornosti musel
védét, Zze ovéfenim ZPMZ €. ..... muze ohrozit ustanovenim § 17b odst. 2 pism. a) zdkona
0 zemémeéfictvi chranény zajem a pro pfipad, Ze k poruseni tohoto zdkonem chranéného
zajmu dojde, s tim byl srozumén. Obvinény se prestupku dopustil v nepfimém umyslu a tuto
skuteénost posoudil Inspektorat jako pfitézujici okolnost.

Inspektorat neshledal Zadné polehdujici okolnosti.

Obvinény nesdélil a nedolozil Inspektoratu zadné skuteCnosti tykajici se jeho osobnich
pomeérl. Inspektorat proto pfistoupil ke stanoveni osobnich pomérd obvinéného odhadem
na zakladé verejné dostupnych zdroju. O tomto postupu byl obvinény Inspektoratem vyslovné
poucen v oznameni o zahajeni fizeni ze dne 12. 5. 2026, €. j. ZKI PA-P-002/00497/2026-02.

Nahlédnutim do vefejné &asti zivnostenského rejstiiku Inspektorat zjistil, Ze obvinény je
podnikajici fyzickou osobou se sidlem ..... ) eeee . 1CO ... , a s pfedméty podnikani ,Vykon
zeméméfickych cCinnosti“ a ,Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3
Zivnostenského zakona®“.

Nahlédnutim do udaju katastru nemovitosti Inspektorat zjistil, Ze obvinény neni evidovan jako
vlastnik nemovitosti v Ceské republice.

Protoze obvinény nedolozil zadné skutecnosti tykajici se jeho osobnich poméru a konkrétné
ani jeho podnikatelské &innosti, dospél Inspektorat k zavéru, Zze jeho osobni poméry jsou
pramérné. Inspektorat proto dale nahlédl do zvefejnénych udaji Ceského statistického Ufadu
o hrubé primérné mzdé na prepoctené poclty zaméstnancl za 4. Ctvrtleti roku 2025.
V Kralovéhradeckém kraji, kde ma obvinény bydlisté a rovnéz sidlo podnikani, dosahla
v uvedeném obdobi hruba primérna mzda na prepoétené pocéty zaméstnancl castku
48 170 K¢.

Inspektorat posoudil zavaznost obvinénym spachaného prestupku, pfihlédl k jeho osobnim
pomeérim a za spachany prestupek stanovil spravni trest pokuty ve vysi 10 000 K&. Vzhledem
k povaze, rozsahu a moznym nasledkim vyuziti obvinénym ovéfeného ZPMZ €. ..... je pokuta
v této vySi dostateCnd, pfiméfena a naplfiuje zakladni funkce spravniho trestu. Pulsobi
represivné a preventivné.

Pokuta pfi samé spodni hranici zakonem stanovené sazby nemizZe mit zcela zjevné
pro obvinéného likvidaéni charakter. NemuUze ohrozit jeho dalSi podnikatelskou ¢innost. V této
souvislosti mize Inspektorat doplnit, Ze uloZzena pokuta nedosahuje ani jedné Ctvrtiny hrubé
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primérné mzdy na prepoétené pocty zameéstnanci za 4. CdCtvritleti roku 2025
v Kralovéhradeckém kraiji, viz vySe uvedené zjisténi.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zadkona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladua fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je pausalni Castka nakladu fizeni, které ucCastnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 2 500 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému Uradu zemémérickému a katastralnimu v Praze, a to ve IhGté do 15 dnt
ode dne jeho doruéeni. Odvolani se podava prostfednictvim Zeméméfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V¢asné a pfipustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a podle ustanoveni § 97 odst. 2 zakona
0 odpovédnosti za pfestupky.

Mgr. Lucie Rockova
feditelka
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:

T o TR ;IDDS: ...
Zemeéméficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabiezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
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